FORORD

Denna bok har tillkommit pa grund av mitt sarskilda intresse
f6r tva forhillanden inom den skoénlitterdra virlden. Det ena
av dessa dar forekomsten av det slags poeter som brukar kal-
las ”mindre”, dvs sadana ofta betydande och mycket skick-
liga poeter som vanligen inte betraktas som riktigt “stora”.
Ett antal sadana poeter har — vagar jag sdga inlevelsefullt? —
portritterats i denna essdsamling.

Det andra foérhallandet dr den relativa godtycklighet som
inte sillan framtrider i litteraturhistorikernas, de litterara
kritikernas och den lisande publikens virdering av olika poe-
ters format eller kvalitet som poeter. Paverkad av olust infor
detta har jag i denna bok experimentellt definierat och an-
vant fyra kriterier pa vad som kan sdgas konstituera ’stor”
lyrik. Lat mig siga att jag givetvis dr vil medveten om att
detta experiment behéver och bor diskuteras med kritik,
dock férhoppningsvis med sadan kritik som vill forbattra
hellre 4n rasera.

Under arbetet med denna bok har jag fatt anledning att
kianna stor tacksamhet mot nagra personer. Ronny Am-
bjornsson och Karl Molin har list hela manuskriptet under
dess framvixt och glatt mig med virdefulla synpunkter och
ovirderlig uppmuntran. Virdefulla f6r mig har ocksa varit
mina samtal med Peter Luthersson om vissa fragor rérande
den svenska lyriken; nir vi har haft olika uppfattning i nigon
fraga, har det foranlett mig att tinka ytterligare en ging. Min



son Carl Mauritz har renskrivit manuskriptet med skicklighet
och perfektionsvilja. Min hustru Margaretha dr som ldsare
representativ for det slags lisare som boken ér skriven for,
och detta har varit virdefullt f6r mig. Och personalen vid
Kungliga biblioteket, min arbetsplats, har som alltid varit
hjalpsam och mycket vinlig.

Gunnar Artéus



VAD MENAS MED ”MINDRE” POETER?

Denna bok ir forst och frimst skriven for lyrikalskare. Och
den dr skriven av en annan lyrikilskare, som sjlv dr poet
(publicerad och recenserad) och som hela livet har list poesi
och reflekterat 6ver poesin som konstform. Lat mig tilligga
att det skulle glidja mig mycket — det dr nagot av ett syfte
med boken — om den kunde sammanféra nagra andra lyrik-
dlskare till samtal om den svenska lyriken och sarskilt da till
diskussion om detta kapitel.

Vad menas nu i detta sammanhang med mindre i begrep-
pet “mindre poeter” (minor poets)? Jag vill bestimt dekla-
rera att for mig har begreppet ingen nedsittande innebord.
De poeter som litteraturhistoriskt brukar karaktiriseras som
mindre poeter kallas hir ”mindre” inte dirfor att de skulle
vara ’daliga” poeter utan déarfor att de inte betraktas som
lika stora som de omisskannligt stora poeterna. Sa forhéller
det sig i den engelsksprakiga virlden, dir begreppet minor
poets har myntats, och sa forhaller det sig alltsa i denna bok.
Citationstecknen har kring ordet ”mindre” avses uttrycka
djupt kind respekt f6r de poeter som portritteras i denna
essiasamling.

Vad ir det da som de ”mindre” poeterna saknar? Den
frigan vicker ofrankomligt frigan om vad det dr som ut-
mirker ”stora” poeters lyrik. Det dr en friga som sannolikt
inte ar mojlig att fullt tillfredsstillande besvara och dir for-
soken till svar alltid blir delvis subjektiva och personliga.



Men nagot kan och bor hir sigas i fraigan, och det vill jag

forsoka mig pa — utan ansprak pa nagra sarskilda insikter

eller kunskaper. Det vill synas som att det ar mojligt att ur-

skilja, beskriva och anvinda ett antal kinnetecken eller krite-

rier pa den poesi vi vill betrakta som stor, den som ”stora”

poeter vanligen karaktaristiskt skriver. Vilka dr dessa kinne-

tecken eller kriterier? De redovisas hir utan nagon hierarkisk

ordning.

D

2)

3)

4)

De ”stora” poeterna skriver med oantastlig spraklig sa-
kerhet, eller mer precist: med absolut sprikligt gehor i
valet av karaktiriserande ord. Det jag vill beskriva kan
aven kallas for oantastligt stilistiskt masterskap eller full-
indat tekniskt konstnirskap eller ndgot jamforligt. Detta
ar det idealtypiska; kriteriet uppfylls inte alltid ens i de
’stora” poeternas dikter.

Vad som kan kallas tematisk bredd ir kidnnetecknande
tor de 7’stora” poeterna. Deras lyrik ror sig 6ver nistan
hela omfanget av minsklig erfarenhet. Det dr svart att
tinka sig en ”’stor” poet som inte uppfyller detta krite-
rium,.

De ”stora” poeterna skriver om klassiska existentiella
teman pa ett frischt och sirpriglat sitt. Detta ser jag
som inte minst utmirkande f6r deras poesi.

De kan skriva dikter som hos ldsaren framkallar en nist-
an mystisk upplevelse av poetisk ”’storhet”, av poesi som
har s a s lyft 6ver annan poesi, dven sidan av hog kvali-
tet. Hir talar jag med andra ord om upplevelsen av nagot
som enklast, men kanske ocksa bist, karaktiriseras med

10



begreppet sublimt. Detta dr naturligtvis ett kriterium som
endast kan anvindas subjektivt, men det dr samtidigt ett
som dr av den allra storsta vikt i sammanhanget.

De ”mindre” poeterna kan till viss eller stor del uppfylla
dessa kriterier, men uppfyller dem aldrig fullstindigt eller
fullkomligt. Men de ar sjilva poeter av renaste vatten, och de
kan te sig mycket intressanta pa flera sitt. Ndgra sadana poe-
ter skall alltsa portritteras 1 denna bok, nimligen Erik Gustaf
Geijer, Carl Snoilsky, Edvard Backstrom, Oscar Levertin,
Harriet Lowenhjelm, Dan Andersson, Erik Lindorm, Sten
Selander, Sigfrid Lindstrom, Gunnar Mascoll Silfverstolpe,
Frans G Bengtsson, Ebba Lindqvist, Olof Lagercrantz,
Anna Greta Wide och Bo Setterlind. Och dessa dr inte de
enda ”mindre” poeter pa den svenska parnassen som intres-
serar mig. Kanske kommer jag att skriva annu en samling
essder om nagra svenska eller finlandssvenska ”mindre” poe-
ter.
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